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УГОЛОВНО-ПРАВОВАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА СОСТАВА ОРГАНИЗАЦИИ  
ЛИБО СОДЕРЖАНИЯ ПРИТОНОВ ДЛЯ ПОТРЕБЛЕНИЯ  

НАРКОТИЧЕСКИХ СРЕДСТВ ИЛИ ПСИХОТРОПНЫХ ВЕЩЕСТВ 

Статья 232 УК РФ, устанавливающая ответственность за  
организацию либо содержание притонов для потребления нар-
котических средств или психотропных веществ, содержит нор-
му многоуровневой превенции криминальных действий с нарко-
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тическими средствами и психотропным веществами. Прежде  
всего в ней содержатся уголовно-правовые средства предупре-
ждения притоносодержания. Во-вторых, они направлены на  
предупреждение склонения к потреблению наркотических 
средств и психотропных веществ. Однако в целом они допол-
няют систему уголовно-правового предупреждения распростра -
нения наркотических средств, психотропных веществ и их ана-
логов. Такое полипревентивное свойство рассматриваемого  
уголовно-правового запрета требует качественного применения  
уголовного закона  (ст. 232 УК РФ), которое возможно только  
при верном понимании признаков этого преступления . 

Несмотря на то что термин  «притон» известен юридиче-
ской науке издревле, в теории и на практике не сложилось еди-
ного мнение об этом понятии . Анализ практики, морфологиче-
ского и юридического содержания позволяет выделить следую-
щие уголовно-правовые признаки притона для потребления 
наркотических средств или психотропных веществ : 

– помещение, являющееся притоном, должно использо-
ваться для потребления наркотических средств или психотроп-
ных веществ. Не может признаваться притоном место, в кото-
ром сконцентрированы лица, распространяющие или изготавли-
вающие наркотические средства или психотропные вещества ; 

– помещение, признаваемое притоном, посещается раз-
личными лицами; 

– помещение может быть как жилым (квартира, дом, дача), 
так и нежилым (офис, гараж, сарай, подвал), стационарным или  
передвижным (автомобиль, катер и пр.); 

– притон также характеризуется систематичностью дея-
тельности. Системность означает предоставление помещения  
для потребления наркотических средств или психотропных ве-
ществ три и более раза в течение одного года . Однократное или 
эпизодическое предоставление помещения для потребления  
наркотических средств или психотропных веществ не образует  
состава преступления, предусмотренного ст. 232 УК РФ. 

Объективная сторона притоносодержания характеризуется  
двумя альтернативными действиями: организация и содержание. 

Проблема эффективности применения уголовного наказания 
становится центральной, от решения которой зависит не только 
определение направления развития уголовного права1, выражаю-
щееся в выработке оптимального механизма охраны наиболее 
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важных социальных ценностей от общественно опасных посяга-
тельств, но и в определенной мере развитие самих этих ценно-
стей. Обеспечение реализации уголовного наказания является 
одним из важнейших элементов борьбы с преступностью, по-
скольку без реального его исполнения невозможно достичь це-
лей, стоящих перед уголовным законодательством. Особенно 
остро эта проблема встает при реализации лишения свободы, 
места исполнения которых, несмотря на относительную плот-
ность населения, достаточно сконцентрированы в Сибирском ре-
гионе, что повышает актуальность изложенного ниже материала. 

В действующем законодательстве осталось всего три нор-
мы из названной группы. Это побег из мест лишения свободы  
(ст. 313 УК РФ), уклонение от отбывания лишения свободы   
(ст. 314 УК РФ) и дезорганизация нормальной деятельности уч-
реждений, обеспечивающих изоляцию от общества  (ст. 321 УК  
РФ). Объединяет их то, что они имеют фактически единый объ-
ект уголовно-правовой охраны – общественные отношения, 
обеспечивающие нормальную деятельность учреждений, реали-
зующих лишение свободы. Заметим, что до дополнения УК  
РСФСР ст. 188.3 и 188.4 имелось такое же количество уголовно-
правовых норм, обеспечивающих реализацию лишения свободы , 
однако, хотя и более объемные по сфере применения , они не  
смогли в полной мере обеспечить нормальное исполнение нака-
зания в виде лишения свободы. 

Одним из критериев эффективности функционирования  
исправительных учреждений является состояние преступности в  
них. Данные официальной статистики говорят о снижении реги-
стрируемой пенитенциарной преступности, однако проведенное  
нами исследование свидетельствует об осложнении криминоге -
ной обстановки в местах лишения свободы .2 Это объясняется не  
только высокой степенью латентности преступлений, совер-
шаемых осужденными, а латентны они из-за специфики среды  
лишенных свободы и ведомственной системы учета преступле-
ний, большое количество которых являются низким показателем  
деятельности администрации конкретного исправительного уч-
реждения, но и другими факторами. Среди них снижение благо-
состояния общества в целом, что закономерно повлияло на фи-
нансовое обеспечение уголовно-исполнительной системы; отток 
профессиональных ее кадров; состав осужденных, находящихся  
в пенитенциарных учреждениях, а он стал более опасным  
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вследствие современной уголовной политики , гуманизации за-
конодательства и объявленных в последнее время амнистий ; 
увеличение числа нарушений порядка отбывания лишения сво-
боды; влияние криминальной субкультуры ; усиление в местах 
лишения свободы позиций лидеров организованной преступно-
сти, которые, как справедливо заметил М.В. Елеськин, «не хо-
тят усложнять себе условия отбывания наказания и терять при-
вилегированное положение»3, поэтому преступные традиции и  
обычаи поддерживаются за счет других осужденных, вовлекае-
мых в преступные группировки и др . 

На сегодняшний момент в науке уголовного права создает-
ся уникальная возможность исследования поднятой проблемы . 
Проведенная в 1999 г. перепись осужденных дает более объек-
тивные данные применительно ко всей территории России о со-
стоянии преступности в местах лишения свободы и других фак-
торах, влияющих на нормальную деятельность органов и учре-
ждений уголовно-исполнительной системы. Более того, в пол-
ном объеме осталась уголовно-правовая охрана исполнения ли-
шения свободы в законодательстве некоторых государств, вновь 
образованных на постсоветском пространстве, поэтому, ввиду 
одинаковой правовой системы и фактически аналогичных соци-
ально-экономических преобразований, проведенных в послед-
нее время, будут полезны выводы, полученные в ходе изучения  
практики применения в этих странах норм, обеспечивающих 
реализацию лишения свободы уголовно-правовыми средствами . 

Это в первую очередь относится к Украине, и, хотя на ее  
территории действует Кодекс, принятый еще в советский пери-
од, изменения в рассматриваемую группу норм были внесены  
уже после распада Союза ССР.4 Особый интерес приобретают  
исследования опыта применения уголовного законодательства  
Беларусии, причем не только на уровне теоретического позна-
ния, но и, как это явствует из союзного договора , в ходе право-
творческой деятельности. Положительным будет проведение  
сравнительного исследования уголовного и уголовно-
исполнительного законодательства Казахстана, поскольку при-
нятый Уголовный кодекс сохранил статью, предусматриваю-
щую ответственность за злостное неповиновение требованиям  
администрации уголовно-исполнительного  учреждения  
(ст. 360), причем содержащейся в ней состав преступления  
сконструирован без признаков преюдиции. 
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КВАЛИФИКАЦИЯ СБЫТА ЛЕКАРСТВЕННЫХ СРЕДСТВ,  СОДЕРЖАЩИХ  
СИБУТРАМИН,  ЧЕРЕЗ РОЗНИЧНУЮ АПТЕЧНУЮ СЕТЬ БЕЗ РЕЦЕПТА  

Сотрудники отделов по контролю за легальным оборотом  
наркотиков нередко сталкиваются с проблемой квалификации  
сбыта без рецепта через аптеку лекарственных препаратов , со-
держащих сибутрамин, который включен в списки, утвержден-
ные постановлением Правительства Российской Федерации от  
29 декабря 2007 г. № 964 «Об утверждении списков сильнодей-
ствующих и ядовитых веществ для целей статьи 234 и других 
статей Уголовного кодекса Российской Федерации, а также  
крупного размера сильнодействующих веществ для целей ста-
тьи 234 Уголовного кодекса Российской Федерации». В то же  
время действия физических лиц, сбывающих биологически ак-
тивные добавки для похудения, содержащие сибутрамин, про-
блем при квалификации, как правило, не вызывают. 

В некоторых регионах у сотрудников КЛОН либо у со-
трудников прокуратуры сложилось убеждение, что в этом слу-


